
To besedilo obravnava preobla~enje posameznikov in
skupin, ki se ob posebnih prilo`nostih obla~ijo v t. i. nar-
odne no{e ali folklorne kostume. Ne `eli biti strokovna
razprava, ki bi z doslednim znanstvenim analiziranjem
dolgo~asila in obremenjevala bralca, ampak sku{a spodbu-
diti razmi{ljanja o samem pojavu, njegovih nosilcih in
pomenu za pretekle, dana{nje in prihodnje rodove.

O OBLA^ENJU NASPLOH

Od kdaj in zakaj se obla~imo, do danes {e ni povsem
natan~no pojasnjeno. Obstajajo domneve, da se ljudje
nismo za~eli obla~iti zaradi potrebe po za{~iti svojega tele-
sa pred mrazom, vro~ino in drugimi vremenskimi vplivi,
ampak zaradi potrebe po prikrivanju oz. poudarjanju neka-
terih delov telesa. Z obleko {e danes skrijemo tisto, ~esar se
ne sme videti, razrijemo, kar bi radi pokazali, z njo se
polep{amo in sledimo nenehno spreminjajo~im se estet-
skim kriterijem, z njo izkazujemo polo`aj v dru`bi ipd.

Na podlagi jamskih poslikav izpred ve~ sto tiso~ let in na
podlagi kipov, slikarskih upodobitev, pisnih in drugih
virov lahko spremljamo spremembe v obla~enju, ki so
plod dru`benega in gospodarskega razvoja ~love{kih skup-
nosti v vseh predelih sveta. Iz obla~ilnega videza
posameznika lahko ob poznavanju razmer in ob
upo{tevanju “prevar”, ki jih obla~enje omogo~a, ugotav-
ljamo njegov dru`beni polo`aj, finan~ni polo`aj, starost,
naprednost ali konzervativnost itd., zlasti za pretekla
obdobja pa pri ni`jih slojih prebivalstva lahko dolo~amo
tudi pripadnost kraju, obmo~ju, pokrajini ali {ir{i enoti.
Ljudje ni`jih dru`benih plasti so namre~ spremembam
obla~ilne mode sledili bistveno po~asneje kot vi{ji
dru`beni sloji, poleg tega pa je na njihov obla~ilni videz
morda bolj kot danes vplivalo dotedanje obla~enje (torej
tradicija, podedovani vzorci mi{ljenja). Na posameznih
obmo~jih so se tako izoblikovale lokalne posebnosti in
tako na Slovenskem lahko govorimo o treh obla~ilnih
obmo~jih (panonskem, mediteranskem, alpskem), ki se
vsaj do 2. polovice 19. stoletja med seboj toliko razlikuje-
jo, da so v obla~ilnem videzu razpoznavna.

Morda bi bilo najbolj prav, da se v nadaljevanju najprej
posvetimo temi, mimo katere ob razmi{ljanju o obla~enju
in preobla~enju pravzaprav ne moremo. Torej terminologi-
ji (poimenovanju), ki nam mora biti jasna, ~e `elimo vede-
ti, o ~em pravzaprav govorimo (ali pi{emo) in kaj s tak{nim
ali druga~nim izrazom oz. besedno zvezo ozna~ujemo.

TERMINOLO[KI PREMISLEK

Besedna zveza “narodne no{e” ponuja razli~ne asociacije,
njeno definiranje pa je vse prej kot preprosto.  Z izrazom 
(t. i.) narodne no{e ozna~ujemo posebne preobleke ljudi, ki
z na~inom obla~enja ob posebnih prilo`nostih `elijo
poudarjati svojo etni~no pripadnost. Poleg `elje po izkazo-
vanju pripadnosti etniji (najpogosteje etni~ni skupini, na-
rodu ali naciji) so nekatere variante t. i. narodnih no{ v
razvoju pridobile tudi funkcijo izkazovanja pripadnosti
o`jim lokalnim skupnostim (s t. i. rate{ko no{o se npr. iden-
tificirajo va{~ani Rate~). T. i. narodne no{e so paradne (ali
odrske) preobleke, ki se v osnovi ve~inoma zgledujejo po
obla~ilnem videzu ve~inskega prebivalstva na Slovenskem v
19. stoletju (torej kme~kega), so pogosto vsaj deloma uni-
formirane in pri nosilcu opravljajo funkcijo preobleke za
posebne prilo`nosti - kostuma, ki s svojo simboliko trka na
zavest o pripadnosti dolo~eni etni~ni skupini.

Zakaj govoriti o tako imenovani (t. i.) narodni no{i in ne le
o “narodni no{i”. Predvsem zato, ker na Slovenskem (tako
kot tudi ne drugje po Evropi) na podlagi dedi{~ine obla~ilne-
ga videza nismo oblikovali enotne preobleke (kostuma), ki
bi mu lahko rekli “narodni” - torej “narodni” v pomenu, da
bi se z njim identificirali pripadniki celotnega naroda. Ne
govorimo o “slovenski narodni no{i”, ker, kot sem omenil,
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S preprosto vezenino - {tepko - okra{ene mo{ke bele platnene
hla~e - brege{e. (Foto: Janez Er`en.)

Pe~a, zavezana “na petelin~ka”, proti koncu 19. stoletja
postane simbol t. i. me{~anske, tudi t. i. ljubljanske narodne no{e,

~eprav je bila sicer predvsem kme~ko pokrivalo. 
(Foto: Janez Er`en. ^rnomelj, junij 2005.)

OD OBLEKE DO
PREOBLEKE
Med tako imenovanimi narodnimi no{ami in
folklornimi kostumi

BOJAN KNIFIC



Slovenci enotne vsenarodne preobleke nimamo, ampak
imamo ve~ razli~ic: t. i. gorenjsko, prekmursko, {tajersko,
ljubljansko … narodno no{o; ~eprav se dobro zavedamo,
da Gorenjci, Prekmurci, [tajerci, Ljubljan~ani … nikdar
niso bili svoj narod - torej tudi svoje “narodne” no{e ne
morejo imeti. Na Slovenskem smo v zgodovini oblikovali
razli~ne variante t. i. narodnih no{, ki jih ima za svoje
razli~no {tevilo posameznikov. Morda se najve~ji del
Slovencev identificira s t. i. narodno no{o, ki se je obliko-
vala kot rezultat razli~nih interpretacij obla~ilne dedi{~ine
Gorenjcev (t. i. gorenjska narodna no{a), a dokaj gotov
sem, da ne vsi. Ne smemo zanemarjati, da so tudi
Belokranjci, Primorci, Koro{ci idr. ponosni na svoje poseb-
ne preobleke, ki jih prav tako imenujejo “narodne no{e” in
se z njimi istovetijo ali kot Slovenci ali kot Koro{ci ali npr.
kot Ziljani - glede na okolje, v katerem se s svojo preobleko
pojavijo oz. o njej govorijo. 

Poleg izraza t. i. narodna no{a, za katerega upam, da sem ga
vsaj deloma pojasnil, sta za razumevanje pojavov,
povezanih z obla~enjem in v povezavi s tem tudi s pre-
obla~enjem, pomembna {e dva, ki ju v tovrstnih razpravah
pogosto sre~ujemo. To sta obla~ilna kultura in obla~ilni
videz, njuno opredelitev pa povzemam po Angelosu Ba{u.
Obla~ilna kultura je teoretski pojem, ki obsega obla~ilni
videz razli~nih plasti prebivalstva v povezavi z gospodarski-
mi, dru`benimi, politi~nimi in kulturnimi razmerami.
Najbolj vidna prvina obla~ilne kulture je obla~ilni videz
(preprosteje re~eno tisto, kar na ~loveku vidimo) in
nadome{~a izraz no{a. Izraz no{a se je namre~ od 2.
polovice 19. stoletja naprej izena~il s pojmom kme~kega
obla~ilnega videza in se ga zaradi tega danes ne dá prav
uporabljati v opisovanju na~inov obla~enja in z njim
povezanega zunanjega videza nekme~kega prebivalstva
(me{~anov, plemi~ev, delavcev). Prihaja od glagola nositi (to
kar se nosi, no{nja) in se je oblikoval po nem{kem zgledu
(nem{ko Tracht, od glagola tragen). V slovenskem jeziku je
izraz v rabo pri{el sorazmerno pozno (sredi 19. stoletja),
pred tem pa so ljudje govorili o opravi, obleki, gvantu … 

^e izrazu no{a dodamo prilastek ljudska, dobimo besedno
zvezo ljudska no{a, katere uporaba je v dana{njih obra-

vnavah na~inov obla~enja (in preobla~enja) spet nekoliko
te`avna. Prvi~ `e zaradi zgoraj omenjene problematike
uporabljanja izraza no{a, in drugi~, zaradi {e te`je opre-
delitve prilastka ljudska. A ~e presko~imo natan~nej{e
pojasnjevanje in zapi{emo poenostavljeno, bi ljudska no{a
pomenila isto kot kme~ka no{a - obleka, ki so jo nosili pri-
padniki naj{ir{ega sloja prebivalstva na Slovenskem v ~asu
do industrijske revolucije sredi 19. stoletja. 

^e se s poti, s katere smo s terminolo{kimi premisleki neko-
liko skrenili, ponovno vrnemo k t. i. narodnim no{am,
potem ne bo narobe, ~e najprej omenimo, da se vanjo
obla~ijo {tevilni ljudje obeh spolov, razli~nih starosti in po-
klicev, tudi razli~nih verskih prepri~anj, narodnosti ipd.
Skupno jim je to, da s svojo (pre)obleko, katere simbolika je
njihovim nosilcem in zunanjim opazovalcem bolj ali manj
jasna, javno izra`ajo pripadnost dolo~eni ideji. ^e se
oble~ejo v t. i. narodne no{e, ki so oblikovane na podlagi
obla~ilne dedi{~ine Slovencev, ka`ejo pripadnost sloven-
stvu. V~asih se tega niti ne zavedajo niti se ne udele`ijo
prireditev s tem namenom. ^eprav pravi slovenski prego-
vor, da obleka naredi ~loveka, nam je pa~ jasno, da ga ne
naredi, pove pa nam morda o njem ve~, kot si tisti, ki jo
nosi, `eli ali ho~e. 

KDAJ SE JE VSE SKUPAJ ZA^ELO?

Tako kot noben dru`beni pojav, se tudi t. i. narodne no{e
niso pojavile iznenada. Za~etke oblikovanja preoblek, ki
so se pozneje razvile v t. i. narodne no{e, moramo iskati v
zgodnjem 19. stoletju, ko se pod vplivom evropskih
romanti~nih idej intelektualci za~eli zavedati, da je na
Slovenskem pravzaprav kme~ki sloj tisti, ki tvori jedro
naroda. Za~eli so raziskovati kulturo in na~in `ivljenja
kmetov, spodbujali “ohranjanje” njihovih prvin in spod-
budili oblikovanje zavesti o pomenu kme~kega sloja pri
oblikovanju slovenskega naroda. 

Kljub temu da so bili `e jasni nastavki t. i. narodne no{e,
o njej pred letom 1848 {e ne moremo govoriti, saj se na
Slovenskem takrat {e ni oblikovala zavest o skupni pripad-
nosti. Kot smo omenili `e zgoraj, ne moremo govoriti o t.
i. narodni no{i, ~e narod pravzaprav {e ne obstaja. Sredi
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Ve~ina folklornih skupin, ki so kostume izdelale na podlagi 
lastnih raziskav terena v zadnjih dveh desetletjih, z njimi 

poustvarjajo na~in obla~enja kmetov ob koncu 19. in v za~etku
20. stoletja. Na fotografiji Folklorna skupina Lancova vas na

medobmo~nem sre~anju folklornih skupin v Ormo`u.
(Foto: Janez Er`en, maj 2005.)

Od obleke do preobleke … in do temnih o~al, ki nas - bolj kot
vse ostalo - prepri~ajo, da je kostum bolj kot stvar preteklosti

predmet sodobnosti. 
(Foto: Janez Er`en, Beltinci, Le plesat me pelji 2005, julij 2005.)



19. stoletja pa je bilo na Slovenskem `e povsem jasno, da
je mo`no z obla~ilnim videzom izkazovati pripadnost
dolo~eni politi~ni misli in tako obleka ni bila ve~ le kaza-
lec, ki je zaradi svojega videza `e na zunaj lo~eval
posamezne sloje prebivalstva, ampak je postajala tudi
simbol politi~ne propagande. @e leta 1846 je v ljub-
ljanskem gledali{~u potekala predstava, v kateri so bile
“slovenske no{e” pripomo~ek za uveljavljanje slovenske
narodne zavesti in podobno se v ~asopisu leta 1847 omen-
ja, da je pela igralka v “kranjski no{i” in leta 1849 govorila
v “slovenskem jeziku in kostumu”. 

Poro~ilo o tem, da so bili nastopajo~i v gledali{ki predstavi
oble~eni v kostume, ki so ponazarjali kme~ki obla~ilni
videz, imamo tudi iz leta 1863, ko v Novicah gospo-
darskih, obrtni{kih in narodnih beremo, da so bili
nastopajo~i gospodje in gospodi~ne oble~eni “v na{i
doma~i kmeti{ki obleki”. Nov na~in prenosa kme~kega
obla~ilnega videza v takratno me{~ansko okolje lahko
opazimo tudi na drugih podro~jih. Leta 1848 so npr. v
Ljubljani prodajali “s kranjskimi nacionalnimi no{ami”
poslikane pipe. Leta 1853 se umetni{ko delo s portretom
krakovske lepotice Franje Gor{i~, po doma~e Cenetove
Fanike, v narodni no{i pojavi v izlo`bi ljubljanskega trgov-
ca Jo`efa Pleiweisa (o~eta Janeza Bleiweisa). Ljubljanske
Novice so poro~ale, da so ljudje v trumah stali pred sliko
“li~ne Kranjice”, ki jo je izdelal portretist Mihael Stroj.

Kot preobleka za posebne prilo`nosti je t. i. narodna no{a
slu`ila nekaterim uglednim me{~ankam in drugim
`enskam `e v {estdesetih letih 19. stoletja. V Novicah
gospodarskih, obrtni{kih in narodnih  je bilo 13. septem-
bra  leta 1865 v dopisu iz Predoselj zapisano, da so se na
nekem sre~anju vsem dopadli gospa baronovka De Treaux
(Detró) in njena h~er, ki sta bili oble~eni v “narodno
obleko z belima pe~ama na glavi”. 

Naslednji korak v razvoju in uveljavljanju t. i. narodne
no{e so v {estdesetih letih 19. stoletja naredile ~italnice, v
katerih so napredno misle~i me{~ani in tr`ani krojili
nadaljnji razvoj ideje slovenstva. Poleg mo{kih, ki so bili
politi~no bistveno bolj dejavni kot `enske, ne gre spregle-
dati vloge t. i. narodnih dam, ki so s svojim delom spod-
bujale narod k preporodu. Ena takih je bila Marija
Murnikova - Horakova, rojena leta 1845 (med drugim je
nastopala tudi na odru ljubljanske ~italnice), ki je `enske
nagovarjala, naj le obla~ijo t. i. narodno no{o. 

Poudariti velja, da za~etki uveljavitve t. i. narodne no{e
segajo v konec {tiridesetih let 19. stoletja, in da je to ~as,
ko se je t. i. narodna no{a, ki je interpretirala kme~ki
obla~ilni videz, razvijala izklju~no v me{~anski dru`bi;
torej, zunaj svojega primarnega, kme~kega okolja. Zaradi
sprememb v funkciji obla~il, ki sedaj niso bila ve~
prazni~na obla~ila kme~kega prebivalstva, ampak kostumi
za nastopanje oziroma simboli za izkazovanje pripadnos-
ti slovenskemu narodu, se je spremenila tudi oblika.
Obla~ila so izdelovali iz materialov, primernih takratni
dobi in me{~anskemu okolju, spreminjali so se kroji, kot
obvezen dodatek se pojavi dolo~en nakit ipd. 

ZAKAJ T. I. NARODNE NO[E LAHKO
IMENUJEMO TUDI KOSTUMI?

Kot sem omenil zgoraj, zapis iz leta 1849 pri~a o kostumu
kot posebni preobleki, ki so jo opazovalci prepoznali kot
slovensko, pravzaprav kot t. i. narodno no{o. Morda je
poro~evalec zapisal izraz “slovenski kostum” zato, ker je z
njim ozna~il obleko igralke, verjetno pa vsaj deloma tudi
zato, ker je {lo za ozna~itev preobleke - torej obleke, v
katero se njena nosilka ni obla~ila ob vsakdanjiku niti ne
ob prazniku, ampak si jo je nadela ob posebnih prilo`nos-
tih. Takrat ko je nastopala, je z njo opazovalcem sporo~ala
pripadnost dolo~eni ideji - v tokratnem primeru ideji o
obstoju slovenskega naroda. 

Kostum je kot izraz za odrsko preobleko uveljavljen v
gledali{~u, filmu, operi, baletu in plesu, v zadnjem ~asu se
uveljavlja tudi v folklorni dejavnosti, ki podobno kot
gledali{~e, opera in balet sodi v sklop scenskih umetnosti.
V Velikem slovarju tujk iz leta 2002 lahko preberemo, da
je kostum “obla~ilo, zna~ilno za kak{no dobo, de`elo, stan
ali narod”, je “obla~ilo za posebno prilo`nost” in
“gledali{ka obleka”. Gre pravzaprav za preobleko, katere
naloga je, da tistim, ki jo gledajo, daje dolo~ene informa-
cije. Morda tisti, ki se obla~ijo v t. i. narodne no{e, res niso
“pravi” igralci, a vendarle v t. i. narodnih no{ah igrajo
vlogo, ki so si jo s preobleko nadeli - vlogo javnega signal-
iziranja pripadnosti dolo~eni etni~ni skupini. 

Izraz kostum, kakor je bilo navedeno zgoraj, razumemo v
njegovem naj{ir{em pomenu, pri njem pa je najpomemb-
nej{a njegova funkcija. Ko govorimo o kostumu, ne mis-
limo na vsakdanjo ali prazni~no obleko, ampak preobleko,
ki si jo nadenemo ob razli~nih prilo`nostih in z razli~nimi
nameni. Zato lahko govorimo o razli~nih kostumih: film-
skih, gledali{kih, baletnih, plesnih, opernih, folklornih …
Vsako podro~je ima svoje posebnosti in zahteve in vsaka s
preobleko povezana dejavnost je med razvojem oblikovala
na~ela, ki se izra`ajo v kostumski podobi posameznikov in
skupin. Tudi t. i. narodne no{e, ki jih v najbolj mno`i~nem
{tevilu na Slovenskem lahko sre~amo v Kamniku na
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Jo`ica Debelak, dolgoletna vodja otro{ke folklorne skupine
Pastir~ek iz Kranja in pevka Bode~ih ne`, s pe~o. 

(Foto: Janez Er`en, Šmartno na Pohorju, Pevci nam pojejo, 
godci pa godejo, november 2005.)



Dnevih narodnih no{, niso izjema. Oblikovale so se v
me{~anski dru`bi druge polovice 19. stoletja, se v obdob-
ju taborov raz{irile med kme~ko prebivalstvo in do danes
ostale med vsemi dru`benimi sloji. To so preobleke - kos-
tumi, pre`eti z izrazito narodno simboliko.

KAJ PA FOLKLORNE SKUPINE?

^e se v nadaljevanju posvetimo {e folklornim skupinam,
ki so z razvojem t. i. narodnih no{ tesno povezane, potem
ne bo narobe, ~e najprej navedemo, kak{na je njihova
osnovna naloga. Folklorne skupine v povezavi z ljudskim
plesom poustvarjajo ljudsko duhovno in materialno
dedi{~ino ter s tem opravljajo vsaj dve nalogi. Po eni strani
skrbijo, da izro~ilo ostaja `ivo in ne bo pozabljeno, po
drugi strani pa omogo~ajo {ir{i javnosti, da se seznanja s
kulturo in na~inom `ivljenja ljudi v preteklih obdobjih.
Zdru`ujejo posameznike, ki na vajah spoznavajo ljudske
plese ter nekatere druge prvine preteklih na~inov `ivlje-
nja, na nastopih pa nau~eno znanje posredujejo
ob~instvu. Gre za interpretiran pogled na preteklost, ki
mu ob primerni vsebini in izvedbi lahko pripi{emo funkci-
jo danes opevanega in pogosto tudi zlorabljenega `ivega
muzeja oz. gledali{~a zgodovine. Folklorniki, torej ~lani
folklornih skupin, igrajo v kraj{ih ali dalj{ih predstavah
(odrskih postavitvah, ki zdru`ujejo prvine ljudske plesne
in druge dedi{~ine) in se obla~ijo v obla~ila (vklju~no z
dodatki, pri~eskami …), ki predstavljajo dolo~eno obdob-
je, kraj in socialni sloj, pogosto pa ozna~ujejo tudi vlogo
(npr.: nevesto in `enina, gasilca, ma{karo …). Obla~ijo se
v folklorne kostume, katerih funkcija je dvojna in sorodna
kot pri nastopajo~ih v nekaterih drugih dejavnostih: oble-
ka mora omogo~ati nastopajo~emu, da se la`e identificira
z vlogo, ki jo nosi, predvsem pa mora dati ustrezno infor-
macijo gledalcu. 

SPREMINJANJE

^e se najprej vpra{amo, zakaj pri konstruiranju na tradi-
ciji temelje~ih kostumov prihaja do sprememb, potem
moramo ugotoviti, da je razlogov vsekakor ve~, kot bi si
jih bila ve~ina pripravljena priznati. Izbira druga~nih
materialov je povezana z denarjem, s katerim skupine in
posamezniki razpolagajo, tehni~na izdelava  je odvisna od
znanja, ki ga izdelovalci t. i. narodnih no{ in folklornih
kostumov (n)imajo, te`ave so z rokodelci in industrijo,
katerih izdelki se ravnajo po obla~ilni modi in niso ve~
taki, kakr{ni so bili znani v razli~nih obdobjih v prete-
klosti ipd. Vsekakor je treba poudariti, da gre pri obliko-
vanju kakr{nih koli kostumov (tudi t. i. narodnih no{)
vedno za sodobne interpretacije obla~ilne dedi{~ine, ki
kljub najnatan~nej{im rekonstrukcijam {e vedno ne more-
jo povsem zvesto pokazati obla~enja v preteklosti (in k
temu pripadajo~e mimike telesa, obrazne izraznosti …). 

Kljub temu da so dokaj natan~ne rekonstrukcije na~inov
obla~enja ljudi v preteklosti mo`ne, se pogosto tisti, ki se
obla~ijo v t. i. narodne no{e, in manj pogosto tisti, ki delu-
jejo v folklornih skupinah, tega ne lotevajo dosledno.
Nekateri se prepu{~ajo namigom kroja~ev in {ivilj, ki
obla~ila izdelujejo, drugi prebirajo literaturo in se pred
izdelavo posvetujejo s strokovnjaki, tretji si posku{ajo
izdelati kostume sami itd. Kakor koli `e, dejstvo je, da so
posamezni obla~ilni kosi, ki jih je mogo~e videti ob
razli~nih prilo`nostih, izdelani po postopkih, ki so jih poz-
nali v preteklosti (zlasti vezeni deli obla~il), pogosto jih
odlikuje skrbno izbrano blago (tudi ro~no tkano), a kljub
temu {e vedno ne moremo trditi, da so popolnoma taki,
kot so bili v preteklosti. ^e razmislimo {e o njihovi funkci-
ji in o njihovih nosilcih, njihovem vedenju, na~inu
no{enja, odnosu do obla~il ipd., potem si moramo priz-
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Pri poustvarjanju preteklih na~inov obla~enja so pogosto poudarjene krasilne sestavine,
kot npr. pri klobuku ~lana Folklornega dru{tva Lovrenc na Pohorju 

ob predstavitvi nabora fantov v vojsko. 
(Foto: Janez Er`en, Lendava, medobmo~no sre~anje folklornih skupin, maj 2006.)



nati, da folklorni kostumi (tudi t. i. narodne no{e) pred-
stavijo preteklost, dejansko so pa plod sodobnosti. Pri
ve~ini rekonstrukcij obla~ilnega videza preteklosti gre za
poustvarjalno in interpretirano oblikovanje dedi{~ine. [e
tako natan~na in dosledna analiza `ivljenja v preteklosti
ne more zagotoviti identi~nega prenosa v sedanjost. Za to
tudi ni nobene potrebe. Ljudje, ki ple{ejo v folklornih
skupinah, `ivijo danes in ne npr. v 19. ali za~etku 20. sto-
letja. Ko posamezniki govorijo, da so oble~eni “to~no tako,
kot so bili oble~eni njihovi star{i, stari star{i …”, je treba
preveriti, ali njihov videz dejansko upo{teva stanje v
dru`bi, ki je tedanji na~in obla~enja narekovalo. Pri tem se
ne smemo zadovoljiti z dejstvom, da je npr. “ta in ta
obla~ilni kos nosila moja prababica pred sto leti” ali “da je
nova obleka narejena to~no tako, kot je bila stara”. Isti
obla~ilni kos je seveda babica lahko nosila in tudi nova
obleka je lahko zelo natan~no izdelana, a pomembno je
tudi, kako in ob katerih prilo`nostih je kdo dolo~eno
obleko nosil, kako se je v njej obna{al, kako jo je vzdr`eval,
v kombinaciji s ~im jo je nosil, koliko je bil takrat star, je
bil poro~en ipd. Naj zapi{em nasvet: izogibajmo se
besedam, kot so avtenti~nost, pristnost, avtohtonost, ker
navadno z njimi slepimo sebe in druge. 

Prav gotovo popolne prestavitve preteklosti v sodobnost
ni. Ve~ina tistih, ki se resno ukvarja s poustvarjanjem
obla~ilnega videza preteklosti, iz dedi{~ine obla~ilnega
videza jemlje sestavine, ki po eni strani veljajo za poseb-

nost ali za tipi~nost (ki je umetno ustvarjena), ali pa so
estetsko zanimive. ^e teh pogojev ne izpolnjujejo, jih
izdelovalci kostumov “oplemenitijo” in naredijo “lepe” za
dana{nji pogled. Imajo znak preteklosti, a nespregledljivo
sodobnost hkrati. 

KAJ RE^I NA KONCU?

Velik pomen za ohranjanje na{e istovetnosti, za razpo-
znavnost Slovenije in slovenske kulture na mednarodnem
prizori{~u, ima na{a ljudska dedi{~ina, torej na{a ljudska
kultura, na podlagi katere moramo graditi na{ sodobni
na~in `ivljenja. Evropska unija in mednarodna organizaci-
ja Unesco od dr`av ~lanic zahtevata, da skrbijo za ohra-
njanje in razvijanje posebnosti lokalnih skupnosti, kate-
rih razvoj ne sme nemo podlegati vzorcem, prihajajo~im
iz tujine. Folklorne skupine naj torej ne skrbijo zgolj za
odrsko prikazovanje prvin ljudskega izro~ila, ampak naj
poskrbijo, da bo izro~ilo (p)ostalo `ivo med ljudmi. S tem
bodo naredile veliko ve~ kot s pripravo bolj ali manj za-
nimivih (in {e vedno potrebnih) scenskih dogodkov, ki
tako hitro, kot pridejo, tudi minejo in utonejo v pozabo.
Na{e vsakdanje `ivljenje pa gre naprej, pogosto brez
zmo`nosti, da bi izku{nje, pridobljene v folklornih
skupinah prenesli na raven vsakdanjosti. A tudi za to {e ni
prepozno. 
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